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КРИТИКА!! РЕЦЕНЗИИ 

ВАСИЛ МАРИНОВ, МИНАЛОТО НА С. ДЕВНЯ, ПРО!ЗАДИИСr<О, 

С ОГ ЛЕ)._( НА „ АРНАУТИТЕ" ВСЕВЕРОИЗТОЧНА БЪЛГ А РИЯ, {С!). 

ЕЗИКОВЕДСКО-ЕТНОГРАФСКИ ИЗСЛЕДВАНИЯ В ПАМЕТ 

l IA АКАД. СТ. РОМАНСКИ, СОФИЯ, 1960 r. СТР., 591-617) 

А . М ар гос 

Безс1юрна е rюл:-iiiтa от 11роучванш1та миналото на ~.:еш1щап1. У 11ас са uel/e нздадt•1111 
нсторинтс на ред11ца сеJ1ища, голям;~ •rаст от конто като отделни моно1·раф1111 11 11я1<олко­
том11н трудове. 

За· съжаление Варнснскшп 1<рай не може да cr похваш1 в това отношснне, с 11зю1ю­
ченис историята на 1·р. Провндия от Н11кифор Ганев, 11здаден<1 преди четири десетилет1111. 
l ~то защо 1:Jсяко едно такова 11зследване буJ~н оправдан 11нтерес. 

Пред11 11звество време бе публикув:11ю изследв;шсто на научиш~ с·~,трудннк 11р11 Ет­
но1 рафскш1 институт 8<1с11л .Маринов за щ1налото на с . Девня, Вар11енско. То оij­
хваща oce~t части. Първите нет са nосветrт1 на "арнаутите« (така нарн11а авторът а.11ба11-
ските преселници в българските зем11), конто населявали някога с. Девю1 и друrн селища 
във Варненско и Разградско, произходът на името парнаут11u и причините за TЯXilOIO 
11рсссJ1ване в България, а пп-късно във 1ЗJ1ашко и Бесарабия. Останалите три част11 са 
отд~дени на историчес"ото минало и ет1101·рафията на с. Дсвнн . 

Както ЛИЧИ ОТ загJJаВието, така 11 В предговора, авторът С11 е ПOCTaBl1JI •за задача Jt:I 
проучи 11111налото на с. Девня, произхода на .арнаутите", които живее.'!и в същото ceJJo, 
както 11 да осветли про11зхода на същите в селата на Провал.иttско Варненско 11 Разrрадско. 

Бе-з да се базира на исторически, езиков, етнографск11 11л~1 друг някакъв материал, В. 
Маринов 11зхожда направо от твърде1111ето, 11е вснчкн .арннути" в България са българ11. 
Епва тогава той търс11 фal(TJI, които дс1 нн1·щ1с11 към сnонта нредварително 11оставсна те:.iа . 
.L:то ш1колко примера : 

.Мерата на .арнаутс1<0то" сеJю 11ри Девю1 и съседното село Ес1<иарн аутJ1ар с Gит1 
обща за двете села, пише В. Маринов, 1<0ето немного отдавна при спор за мерата устано­
ви.~1и стари хора пред съда в гр. Варна. Това идело да покаже, заключава В. Маринов, че 
.арн.аутите • от двете села са били ts добра. отн.отен.ия Ll нqп&лно са се разбирали 
11оде:жоу си, т. е. са били от едно и сощо потекло, едните 11 другите бил11 .арнауп1• 11л11 
.арбанас11" (стр . 595) (курсивът мой - А. М.). Този .фа~<ти от своя страна дава възмо>1,­
ност на В. Маринов да направи за~<лючение, че . • тъt1 1<ато Яранов вече бил доказал, че 
.арнаутите" в с . Ес1<ш1rн~аутлар (дн. с. Староселсц, б . м . - А. М.) били бъJ1rари г1реселшщ11 nт 
Западна Македони я, а 11011еже пък той J.tо1<азал , че .арнаутите 11 в двете села (Девн11 11 

СтаросеJ1ец - б. м . , А . М.) били от един и същ про11зход, то и тия от с . Девня също 
имали ~1акедонсl\о про11зхождевие" (стр. 596-597).1 ', 

i Твърдението за наличието на християнско албанско население в с. Староселец ос· 
тава само като предположен ие. Изброените имена на овпенъдн от това CCJIO в ~дин турск 11 
реrис1·1)р от 1573 r. са без из 1<люченнс 11<1 турци (вж. Р. Стойко :з , СеJ1нща и демограф­
ски облик 11<1 Се-вероизто1 111а България и !Ожна Добрудж11 11рез втората половина на XVI 
век, ИВАД, XV, 1964, стр. 107). Като чисто мохамеда~!Сl<О село с 20 къщи е посочено Сt'­
лото и в един руски статистически справочник Oi 70-т<' 1 011111111 на :-.1111::~л11я 1:t к (Fж. 1\~:JТl'­
р11алы д:1я 11зуче11ин Болгарiн, Букарестъ, 1877, 1:ы11. 1 \ 1

, стр. 158). 
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11()·11.11.ITЪf, :1Г;Tt)fH. I, 11-.элтr.даt\1, li (')f~ ПИ(':'IНОТ{) (\j л. м HЛE.'Тl\li,. ЧЕ' or C'LЩifi·e албапuи, 
1ю111 и ж11~sс:1:ш1 1.1 с. Лрш1j ткьоii (д11. l lopo111цe, Разградено), с 1~маJю 11 друr11 1<0лон1ш в Из-
10•1н~1 България - в с. Арнаутлар, Вар11енс1ш, 11 с. Еск11ар11аут.1ар, Провадийско,2 идва до 
11зоода, •1r 11rict>:1e1111cтo на с. Арнr~утю,оt! е от ~1акедонскн бъ:1гзр11. тъй като тМI (В. Ма­
р1тов - б. :-.1.) вече бил установил, че от същ.1111 11роизход е населението в последю11е 
trie села (стр. 599-600). 

Градацнята на заюпочевнята на В. /\\аршюв въз ос11ова на 1юдобн11 .доказателства• 
11родължава, за да завърши накрай с обобщението, t/C' "зр11аут11те• от се.1ата Арнаутлар 
(Ру д11нк) 11 Еск11арнаут1~ар (Crapoce.1Jeu), а освен това и .ар11аут11те • в с. Девня 11 всu~11ш 
останали селп на Североизто•tн.а България, а също та1са и във всички се.ю и zрадовt! 
с .арнаути• в разли•tни краища на България: Брацигово, I<о11ривщица, Банско, с . Сес­
тримо и Ак:шджиево, Татарлазарджншко, n Станимашко, Старозаrорско, Е.l!ховско, Ново 
село, Видш1ско, в Ловешко, е уста в о в е 11 о положи т с 11 но отдавна (тогава какво 
остава да доказвя В. Мар. ?}, че са македонски nрссе1111нщ1 rJ1aв1t0 от Костурско и българ11 
от разJ1нчн11 части на АJ1бания ; същото се отнас11 11 до .арнаутите" в Търновско н с . А f)-

• ();,~щ1 с11• (стр. 600) (1с м. - А. М.). 
Така В. Маринов с лека ръка 11оставя tюд сд1111 з11аме11ате11 про11зхода на та1<а нарс-

11с1111те у нас .арнаути • , без дtt вземе под в1111ман11е данните н а 1· 0.11ям бро11 извори 11 мно­
жество 11зс11едвания на рсд автори, които нсдвусмис.11с1ю сочат, че в ня1<ои селища на Сс­
нерна J)ъ11гария е и~~аJю албански колонии. Н11с 11 е шс се в11ускаме в подробяост11 rю тоз11 
111,нрос, 1ю с 11rншежда11ето на из1~естен изворов матерна11 rнс дадем възможност да се видн 

до 1<акн:1 степен В . .Мар1шо11 се с отнесъл несериозно към 11с1·0. 
В едно писмо от 1626 1·. на антибаренскип 1<ато1111чсск11 ;1рх11е11 11с1<0 11 1 :етр1 1 .Масарчн се 

со11ат 1сато ж1пе11и на сеJ1ата Чипровuн и I<опило~щ11 наред с бъ.r1гар1пе 11 сакснте -- 11 а11-
()а111111.:1 От една ре11аuш1 нn Петър Богдан от 1647 1·. узн~шаме, че в Коп11лоrщн имало повече 
от 300 J1y11111 а11ба11u11, като изрично подчертава, че те са эа11аэ1111и шrба11ския език : •... pii1-
tli 300, al) antiq11is della natione Albanese et J1oggidi conservano la Jing11a Albanese . .. ··• 

За н:1()а11ск11 колонии в Северна Българ11я пишат l lpcчct\,5 Дршюв,1; Ми:1стич/ Яранов.~i 
С11е1t11ш1но за а.11банц11тс от Девня J Iречек отбслнзва, че те ще са преселенн тук от тyr-
1111-rc с1юrо СJ1ед завоеuан11ето на отечеството им 11 11е до днес техните rюто~щи u с . Карн-
1<урт, бт1зо до Болграц, не са забравип11 своето наречие, което е еднакво с това на тос­
к11тс .!1 Яра11ов сыuо отбелязва, че .арнаутите• в с. Девня са албанu11.10 

Ht• осrюрвнт а.11банск11я произход на девненскитс арнаути н редица учен11, конто са 
111 шс11сдват1 в техните носеления в Бесарабии. /<:1кто l<ьопен,u така 11 СкаJ1ьковсю1'2 г11 
rаз1 ра1111чав:1т от бЪJ1гар1пе. В това отноше1111е съвсе~1 кнтегор11че11 е 11 Держав1ш, коt1то с 
направи;~ 1юдробни епю1·рафс1<11, фолклорни н сз~1кови изс11сдван11я на девненскнте ;злбанц11, 
живеещи 11онастоящем 1:1 тр11 села в Приазовнсто: Гаммовка, Георrиевка и Девненское. 
С~юред Дсржавин те rо!3орели на албапск11 н с ч 11 та л 11 с е бе с 11 за а .11 ба н ц и.1 а 
(к. м.-А. М.). 

Притиснат обаче от многобройните фаt<ти, rюнто установнват 1ю безсгrорен 11ач11н на 
J1ич11сто на аJJбански коJюнии в Бъпrарип (вюrючитслно 11 в сс11ата Девня, Варненсно, 11 По-

:! Л . .М и .11 е т н ч, Старото бъмарс1<0 нr1сс11ею1с в Северонзто1111<1 Gъ11гарю1, 1902, 
стр. 142-143. 

:1 Euscbl11s l;er111en(\zin, Acta Bulgariae ecclesiastica, Zagrablae, 1887, р. 30. 
4 11 а 1< та м, стр. 169. 
r, К. И реч е 1<, Пътувания по България, 1899, стр. 248, 286, 853, 861. 
G М. Д р 11 но в, Историческо осветление върху стат11стиката на народностите в 11з­

·1·очната част на Българското кнs~жество, ПСп, VII, 1884, стр. 21. 
7 JJ. М и лети ч, .Арнаутите" в Силистренско 11 следи от носовю1 в техния ез:rк, 

l ICn, 61, стр. 623-666; също в: Старото бъ11Гарско 11асс11ен11е ... , стр. 100, 105, 142-14:1. 
1:1 Д. 5-1 рано в, Преселническото движение на бъш·ари от .Македония и Албания къ1-1 

11зточните български земи през XV до XfX в., Mllp, Vll, кн. 2 -3, 1932, crp. 73-74, 75. 
:1 К. И р е ч е к, Пътувания, стр. 853. 
10 Д. Я р а но и, цит. съч., стр . 75. • 
11 Р. К о р р е n, Die Bulgaren in Bess;1rahie11. Ein Br11cl1stiick анs einer noch нщ~e­

druckten f~cise, Bt1lletin de !а classe des sciences J1istoriч11Ps, p'1ilologiques et politicp1l'S 
de l'Acadcmie 1mpcr. des Sciences de S. Petersbourg, t. XI, № J3-14, 1854, S. 19У-20:2. 

I:! А. Ска л ь 1< о в ски й, Болгарские колонии в Бесарабии и Новоросийском крас, 
Одссса, 1848, стр. 65. 

13 Н. С. Де р ж а в и н, А11ба11цы-ар11ауты ш1 11рназовье У1<раиискоl1 ССР, СЭ, 1\Н. 2, 
1948, стр. 156; юк. и стр. 159. 
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poliщe, Разгралско), В. Маринов f nrнн\· ~t:ll '!Я прн-:шае, че \!e>h :jv • эpнayr11rf'" 1шRло n э 
Jtел н11 семеnств:.~ от 1<орrнно албанt·1,о 11ас('.111•1111с (с 1·r. l) 1 Щ. ( kric11 тнх пбаче . 1·oi1 с ьз ~.:ш 1 
още <'д11а катеr·ор1111 щ•жду .арна.\·тн1·t>" - t'\Jec от (i1..111ари 11 а:1бан1111 (с. 616). 

С11ираl!к11 се на 1~1.11роса .:111 xн11pu!j1\a1·a на 11рt·с~!1tщн11я 1·а на aлGaн1t11rc (ш111 .арн:J\­
ппе", както rн на1н1ча той) в българските земи, посочени от ред11ш1 автор11, В. Марин<Jи 
ucnopвa няко11 от тях. „Според мен, пише тоn, тез11 дат11ровк11. ко11то дава Яран1J~1. 
са направенн бrз нt>обходимата документ;щня и сле,tl.)вателно не ~югаг да се вземат за н<1-
11 ь.11но уста1ювеш1. Н<JПр1шер за nреселване1·0 на „арнауrН1·е· fj селат<t Арш1у1·кынi (1111-
роище) н Караарнаут (Гш1ям ~tзвор), Разградско. ш1111~ пn-н;1тат1>1< 8. Мар111юв. с 1.~1 0,:111-

:н.'н ,rta приема, че с станало н 1<ра11 на XVJ 11 нач:JJюто на XVI! u., 1<О1«1то l' 6и;1а 1н1 p ·• ­
Jtl'lla Ибрах11мпаruовата джам11я в rr. Разrrад, през 1614 1·., от маf!стоr11 .арн;1ут11" от ДBtl't' 
ccJ1a Арнауткьой 11 l{араар11,1ут " (стr. 605). Срещу тоз11 .соJ1иден" арr·умент обаче ~.ожt•л1 
д;1 кажем, че н двете гоrесrюменап1 села фи~·урират 11 турски до1<у~1енти от втората но.юв1.на 
на х v 1 8('1{ llOД СЪЩИ'!'(• IHlt'Ha, н l<OCTO COЧll, че ар11аутското 11асе;1е1111С на TCЗll дне Cl'Jl:I l' 

дo111.rio ту1< 1rо-р:1но . ОG1:н1нянаА1ш ,~rуг11тс шнорн 11 ш111са на дсстатъчн:~ ар1·р1ента11ш1, I\. 
Мар1111ов UL'.i 11ию11<ън докш1ателсп1L'll мaтt'pt1<1J1 эm\.111очава, •1с 11rесслва11сто 11а „:1рнау1· 11тt·" 
с :1а1юч11 <1.1ю 11pt'.1 XV н. 11 с 11родъ:1жи.~t0 през XVJ, XVll 11 XVlll в. (стр. 606). 

J{:tTO 11р11'111на за \IЗС('JJВанс·то 11а паrтаутит<:" от А.116<1нш1, 1:3. Мар111юв 11 3'1'1>1\Ва OCl'l' ll 
C()Ll ll<l.'llI0-111<0HO~lllЧCCl<ИTC, ГIOЛlfТllЧeCKHTt', r~!НIПIOЗll llTC, llCИXO.IOГllЧCt'KllТC (Sic ! ) (С ГJ>. 61 ()) 
ощt· 11 А.ш 11а111<1 Янинск11 (1759 - 1822 1-.), .l\oйru 1<:.1то с:щошrастс11 1·ослодар 11 т11рат 11 :1:i -
1 1uчнзл ШlCll Jli.I да ГIOT)'P'IR~l Мl'C lllOTO llilt'C/IL'HIH', BK.'llOЧI Tt'.'11,() 11 „:1р11аут11тс" Xj111lll1ЯIJll .• 
Стар11 люд(' 01· с. ЛсRнн 611.111 ра·1к:~заJ1и 11а 13. Мари11011, че .111i1111ск1111т бt• !! 11 з е ма :i 
(\у Jt " 11 т t' 11 м 0·1· н r. р к R 11 те 11 r· 11 11 о д е JI 11 а н р а li о 11 с 11 о и х :1 р t• ми ( с1 р f' о. 1) 

(к. м. - А. J\l.). Тук вече, наА-~tско каз;1110, 13. J\\;;r11нов 11зл11ю111. l\ai< са мorJ111 иар11 хора 
от }Lевшr щ1 знаят „1ю 11реJtанис", че А;111 т1ша Ян11нс1<11 с: 11зnърrt1внл 11одобт1 деikтн1111 
кы1 техн11тс 11rадl';щ , когато С<Ш авторът 11ред11 това тнърд11, че .ар11аут11тс• от с. Деrтн 
ж11веели тук още 11 рез XV ll в. (стр .. ')9~). а даже 11рез 177.3 г. шrкои от тях се 1нсе;1вн1· 
1:. t-.li Вл:1 шко 11 Бt>сарабтt ? А лоuр(' (' нзnепнu. 11l' TOЗ ll бун J'OBlllll< срrщу 11с11трш1нат;~ ос­
щ111с1.;а пшн.т се я111111а 11а rн:тоrичес1<:т1 сщ·11н cJtlla 11 кр:1я на XVlll 11 11ач\"юто 1111 XIX 11. 

f-Jщuo HOt!O llC дНВ<I 8. j\ \аr11но11 11 в ра:ыела • Имt'ТО • арю1ут1111 "' • nrнаути •. Чt' :.1:1-
1а~до11с1<11те бъ.111·ар11, шсс;1е11и н 11зточ1111тс 11асп1 ш1 f)ът-ариs1, с<1 нарича1111 .а1ша} 1·11·, L' <·1·­
дат1а 11звестно 11 нн това са об ьрна.1111 n111ша11ие редица автори 11реди неr·о. Този въ111юс ,. 
ра .i 1·;1еда в подробн о 11 от Д. Яршюо,1:1 тш«J че 11 тук:~ В. 1\1\аr111юв ловтарп отдавна 11звt•ст­
н11 неща. 

Общо в те :т llЪj)ll~I ПС'Т jHl:'!JlC.llil от работата Ш\ 13. Мар111ю~. н конто тоn се Cl рсшt 
Jl<I док~1же българскш1 nронзход 11а албанските 1щ:10111111 н Североизточна Българня, 11ре;t­
ст:111юн111т една 11ес 1юлучлиnа кош111мщ11я. Автор 1. 1· преnовта ря тоrзi1, 1<0сто са n нсал 11 по 
тоз11 въпрос Иrс•1ек, М11:1ет1111, Явашов, Юrуков, Яранов. 

J(;што с1юмсш1:х,\lе 1ю-r·оре, остн11ал11те тр11 1 1:1ст11 от 11ЗСJ1едвн11сто на В. Маринов са 
1~освете1111 нu с. Девня. 

Името H<I селото тоА нриема, че 11рои:1хожда от славянската дума „дева ", .дсnнн:~" 
(стр. 593), без да вземе под внимание доказтюто още 11rед11 1·одию1 от Ст. Младено13, 11с 
името Девнн 11ма 1111доевро11ейск11 произход - със значен11с .110ТО!{ ", .вода" .16 В. Марин ()В 
явно не ra:irpaшrчaпa понят11ята .произход" и .осмислнне", тъй като славяните при идването 
си на 6аJ1к<111скш1 по.111остроn са осмислили името на ре1<а Девня (от която гю-1<ъс110 сел11-
1цето 1юлучана ccrai111roтo си име) с думата .дева", чийто 11ро11зход и значение са сы1се'r 
друг11 . 

Анторът твърди, че с . Девня в м1111шюто би.rто ч11сто българско. Това било така, за­
щото нито ра1·узанецът Jlyк;1p11, нито католическият с1шскоn 1 l етър Богдан не споменаваJ1 11 
за другн наrод11ости н него. Че това твърде1111е ш1 В. Маринов не с вярно, се потвърж­
дава от един туr::ю1 регистър на дже.qепкешани от 1573 1·., в който се споменава за дrн1-
ма мохамедн~111 овuсвъд11 в сс.11ото - Хюсеин Ку11 11 Перване Абдут~ах.17 В дру1· турск11 
документ от 1604 г. се споменава за мюсюлманска ~~ахала в се11ото. 1!! Очевидно е, t1c 110-
1фай българското 11:1селсн11е в сеJюто имщю 11 турци, макаr \ЮЖС би ма11ко на броl!. 

14 Р. l: той к о в, Наименованнп на бьлt'арскн селища н турски доку,1е11ти от Х V, 
XVI, XVII и XVJII ве1<, ИНБJ<М 11 СДУ, 1 (Vll), 1961, стр. 389 и 447. 

1& Д. Я рано в, цит. съч., стр. 102-103. 
1r. С т. М 11 ад е но в, Имената на още десет рс1<11. СпБАН. XVI. 9, 1918, стр. 7:3 с11. 
J7 Р. Стой к п в, Селища 11 демографски оu,111к .... П,'. 107. 
1ы Р. Сто il к u в, 1 lаю1енованш1 на бъ.11·аrс1ш ссJ111ща ... , стр. 397. 
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Г.Рз 1:i ·п.-1с1·1·111 н:~ 1 :н;rn cr основ~r.::~, 1\. J\\:iyшtюR п~нш·. •1;- nreз вrорзтз nо.ювина Я'.\ 
.Х V ll 1$. .:1p11Jy 11пt" l."t' .1at:l·л11.111 11 основат1 н;щ с. lевнн flOl.IO ,<1р11аутско ce.io" ( стр. 594). 
13 подкрепа на своето твърдеш1е. че .арнаут1т.·• в с. Девня се заселили 110-късно, тоА 
11р11вежда .ф:~кта", че това .арнаутско сс.ю· (тoii 1·0 нар11ча ту ce~io, ту махала!) биJю са­
мо от 40-50 къщи. Каква е връзката между 1сьсното ~аселванс на ~зрнаут11те- 11 мал~„н.1 
6роА техн11 1\Ъщ11 остава ясно са~ю на автора. Л.руго .доказателство" на tl. Мар11нов, 1tl' 
.арнаутското се.1юч np11 с. Девня 611ло 1ю-ново, е 11 името на съседното С<'.'Ю tск11арнаут­
J1ар, което било 110-стпро от него (стр. 594 ). Очевидна с л1111саrа 11<1 1юt1<1шва лоrичrсна 
11ръз1<а u рязсъжд<'t111Нта на автор<~ . 

Според В. Мнрнноn no време на Рус1-:о-турс1ц1та война от J 8'28/29 r. 11с11чl\11 ж1пе:1н 
на с. Девня 1·0 на11уснал11 и зашша11и за Бесярабия, а се.тюто бшю 11згоре110 от турците. Чt• 
с~ло Девня не е 11острад<1J10 от военннте дсnствня, се потвърждава не само от руския ВОl'-
11.:н кореспондент Внкrор Тепляков, който е 11осети:1 Девненската 11изю1н с.1ед привършва­
щ· на военните деnствня в Северна България - в 1829 r., 111 но и от t>;i.нa руска военна 
1\арта,:Ю където ~1ежду разорен11те от военни 1tеtlст1шя ce.!Ja в района около Варна с. Девш1 
не с 110сочено. Това се 11отвърждава 11 от раз1<аза на Ил. Р. Б:1ъсков, който n11ше. че cra· 
ршп девненсu дядо Дука, 1<0йто още nреди воf111ата се изсели,11 н Ямболс1<0, с11ед воснн11Тl' 
действия се вър1ш1 в Девня н се настаннJ1 в бащ11ната си къща.2L ll lo се 1<асае до 11зсrJ1-
ването на аJ1банците от Девня, това е стаю1110, както твърди въз ос11ова на руски а·рх1ш1111 
докул1енти Держаш1н, JIO време на Рус1<0-турС1<ата воtiна 1806/12 г., 110-точно през 11ер11ода 
1809- 181 О r .::!2 Останалата част от девне1щн се изсеJ1ва през с11едuн1щпа руско-турс1<.1 
война, не но-рано от 1830 r.2:i Засе,11ването на новото бът·арс1<0 насеJ1е11ис 1s Дсвнs1 uб<IЧI.' 
не с възможно щ1 е стаюто през 1830 г., както твърди В. Мар11ноu, след като добре е 
11:-:iвестно, че те са ход~11111 в Бесарабия 11 едва на връщане се засе11ват n Деnш1. Това с 1.-
611тне трябва да бъде отнесено не по-рано от 1833 г.24 

Раздел "ётнически елементи• В. Маринов заnочвн с 11зреченисто : .1·агаузи в с. Дсн­
ш1 ющога не с нмало." Това му дава 1юнод да отвори една доста голю1а скоба, за д:~ 
1!реrюнтарн 11сщ~1 нъв uръзка с генезиса на 1·а1·аузите, за което с n11сал на друг11 ~1еста 11 
1шето няма а~оJ11отно 1111какн;~ връзка със заг.'lавнето. Бихме ~югщ1 сн:1ю да запитаме· :ш­
тора, който с ед1111 от ревностните 1юJщържн1щи на тезата, че гагау:1ите са от българс1<11 
нрuизход, не ВJ111за .11н u противоречие със себе си, 1<ато nри11исш1ва лосJ1едните къ~1 1ю11н­
·1·ието • етнически• СJ1емснт вм. "етнографс1<11" СJ1емснт. 

Все във връзка с поясненията си за 1·снезнса на гагаузите В. М<1р11нов пише : "Tyt\ 
11сю1м да предам един нюат от Г. С. Раковск11, който досега не е посочван от нш<ого в 
т1тературата. През 1861 г . Рак овск11, коfiто е бил учитс.1 в гр. Вар11а, 
11ише в една дописка, на:11ерена н неrовин арх1111, сдедното: ... " (стр. 61 1) (к. м. - А. M.J. 
И тук В. Маринов е ПQк~нзал елементарна неосведоменост, да не кажем нещо повече, за 
живота н дейността на Раковски. С.1Jед като го прави учител във Варна през 1861 r., тоf1 
:11у приnнсва авторството на няколко дописки, намиращи се в собствснин архив на Раковскн, 
н излиза, че те са пратс11 11 от него за о .• Ду11анскн лебед", на който той сам с бил рс­
даю·ор.25 Забравяй1<11, че маJшо по-горе е 1111с11л, че Девня е чисто бъиарс1<0 село, той 1·f1-

1·1 В. Тепляков, l lись111а 11з Бощ·арии, Москва, 1833, стр. 130 CJI. 
20 Кс:1рта чнсти Сим1стрийс1<аго паL11аJ1ыка между городом Базардж111<0м, рс1<ою !<:ш­

•111ком и креnостs~ми LIJy~1.1юю и Варною къ обзору военных дсt~стnий J:>осснйс"ой арм1111 11 

1828 ~1 1829 ГОд<!Х. 
:!1 И п. Р. Б п ъ сков, Нещо из жшзотоописаннето на дяда Дука от село Део11с, 

Зю\lбюл цвете, Варна, IS82 г., стр. 24- 25. 
:!2 Н. С. Де р ж а в и н, цит. съч., стr. 156. 
_3 Подробно за 11 зсс.'1Ването на бъщ·арското 11<1селение порад11 т:пн nойн:1 вж. у 11. 

М е 1ц е р ю к, 1 Jepcce,qcт1e бoJ1rap в Южную Gессарабшо 1828 1831 1· . J{11111инен, 1 !-Jo5. 
стр. 65 с:1 . 

:!4 Л. М 11 JI е т 11 11, Старото българс1<0 насе,11ение ... , стр. 104 ; също И реч ек, Пъ-
1·уван~1я, стр. 853-851. За възвръщането 11а изсе.пените в Бесарабия б1)лrар11 вж. у М е­
щ е р ю 1<, uит. съч., стр. 197 сл . 

:!5 ToRa абсурдно п; 11рдсние В. М<~рr1нпн 11овтнрs1 не за 11ърви п 1,т (вж. не1·овата ра­
ботн : Принос к·hм нзуtн~ щ~нето на бнта 11 1<ултурата на турщпс 11 г;11·ау ;·111те в Североиэточ11а 
[)ъиария, 1956, стр . 42--13) Всъщност ю1сае се за корсспонденuня, ш1саяа пт Варна с дата 
15. VI. 1861 1·. (а не 1865 1·., както 1111111с 1:3. Маринов. стр. 61 J, =~аб. 12), подписана с нн11-
нна.111те С.С.Т. 11 11рнте11 :1 до Раковскн. Вж. Дош1ски от Варна в архнRата на С. Раковсю1, 
ИВАД, V, 1912, стр. 6 S; повече 11одробностн у В. Тон е в, 1\ъ\1 въ11роса за участието 
иа Варненския крал 11 рево11ющюнннтс борбн 11r~„:щ О.:вобож.~е11нето, ИВАД, Xf\', l 9n3, 
стр. 106, заб. 22. 

252 



~зори .в този раздел за черкези 11 Тl\тари . Към .етничес1<итс rpyni1" в с . Девня В. Марнноn 
11rичисJ1ява и англичаните, 1<01по през Кр11мската война (1853-1856 г. ) 1<варт11rуваJJ11 в сс­
:юто (стр. 613). 

Като щучен работник R об.пастта на етнографията бн трябва;ю да очакваме, че 1ю11с 
n 11ослед11ата глава на СR()ето нзс.qсдванс - .Етнографс1<11 бе.11сжки" - авторът ше nрояв11 
1<омrтетент.ност. Заrючва йк11 с ралат,1, диканите, каменните ва.1яц11, триорите и тарrнте, ав­
т~rът се сnира на облекJtото (само на м·nжкото !), след тона на 1<ъш.ите 11 вътрешното им 
rазnределение. Каква е раз.нtката между ра.1ата, даден11 на обр. 2 11 3, тру д110 611 моrъ:1 
д;1 разбере чнтатешп. С11оред В. Маринов днканнте , с които с1 1 1.;:1ужс-11и деuненщ1 пр11 
111,ршитба, бн .-111 за~1снен11 с камсннн ва1яц11, а сега с триори (crp . 614). Не е необходимо 
•юnек да е специалиС1:·Сrногра !>, з1 да знае раз1111 ката във функшн~те на дню111ята, валя­
ю1 11 триора. 

След описанието на къщите ;1вторъr се 11рехвърм1 къ\1 домашн11я у ред за сноване 
"t<JJyвe , з:~ да се върне с.1ед това нърху начина за осветление в къщите. "Когато дошл11 
у·п2, 11.J~J 1~71 '7j t\:>J.., ll ilU' В. J\1\зриноз, дo11 ec.rt1 1за11рьв 11ът „рус1<а газ" . Тогава ­
ропълня тott - цядото се\1еt!ство е cnя.rio върху рогозка на земята u стаите. " След това В. 
дМари11 ов на~1ира за необход1~мо ш1 каже и ш11<ол1ю думн за ж11вотновъдството в селото 
Тук той пише: .За овцете ю1а.10 сан . От мдико го nраве.111 сирене, а в мандрите майстори· 
~вреи правелн кашкавал. М11якото в мандрип: rьnчелн с крака (sic !) за по!1учава11е на 
часло. В се.'юто идва:ш тьрговн11 0·1 Uар111·рад да за купуват овнн; тогава търговцитr Н()· 
('(>.111 ларн с днсаг11" (стр . 616). А 110-натаТhК ДОПЫIЮI: .Селото Юlа/10 150 КЪЩll, а 900 n11-
1ю.rти. l<онетс -- срге.1с н~юод:зв:~л11 . 1а вnрш11тба 11 ут1,111шанr на хармана. Топша са rтрн 
1 ащ в 1<0.1а повеч(• бнво:111. огко.1кото коне. Всек11 11 лощt с11 1~мал 11 rю десет11на 1>p:1R11 11 

от 100 до 500 овце. Хранели са 11 много св1111е. k 

Горните примери сочат не са~ю за л11псап1 на нё1уч110 н:можение 11 на слемен гарн,1 
1<ритичност КЪl\1 данните, конто с събра.1 авторът, но 11 за стила 11 ез11ка му, които са no,1 
лся1<аква критш<а. 

Пуб.шканията на В. М:\р1111ов Г1'\IЖН от шю1·оброlt1111 фн1пичсс1<11 грешки. Така с110ре 11 не111 
116рахим паша, чието имr но;н с ·t11ою1<>1111ата дж:1~111н 11 Р.1згр<ы, зарад11 врь:шшпе 1111 r 
• орн.аут ите" от rелата Ар11ауm1СЬОй u /{араарн.аут, Ра.з~радс1<0 11 Qc.1ta1t П азван 111ог.. 1:1' 
от Вид1111 би 1 заподозрян, обв11не11 11 обесен (стр. 607) (к. ;-,1. - А. М.). Тук раз.1111кf!та н 
сr~охите, в които са живсл11 тези лос 11стор11чсск11 л111шосп1, конто В. Маринов прзв.1 съв­
рсменн1щ11, (' ,са~ю" 250 1·ощ111е . Сс.тю Деnнл се нам11ра 11а ао l{M ОТ Варщ1, а н е Htl 

,')() ю1 (стр. 693). Руско-турс1ште войни от края н<~ XVIJi и началото на XIX в. са r1rr < 
1 768/1771lг. 11 1806/ 1812 г„ i1 11е 11(1С3 1773 11 1810{ 1812 г. (стр . 616). l<нигата "Зюмбю,1 
11вете" на Р. Блъскuв <' 111дадс11а nprз 1882 1-., а не 11рсз 1822 г . (стр. 608). Иречек с пп 
сет ил Девня 11рез 1882 1„ а не през 1886 '" (сгр . 6()8), когато вече не е бил в Бъл1 ар11я. 
Тези грешки са толкова шю1 о, 1 1с не еж· в състон11не да 1·11 изброим в рамките на 11ас гон­
щ11те бележки. 

В заr<Лю~1ен11с можс~1 ла 1<ажсм, •1е .M1111a.rioтu на с. Девн rr ... • нлма абсолютно ю1-
liаква научна стой110ст. Авторът не само 11е l' усш1.1 да rазре11111 11роблема за генезиса 11а 
.арнаутите", а наnротпв, е внесъл неяснота и обърканост. Арг) ментаuня в работата ;11111св<1. 
Можем само да недоумяваме нан с моrл:t 1азв .научна• пубтщацил да бъде вклю•1с11а 1'1, 

един сборник 11осветен на бслежит11л 11 а111 у•1с11 Стоян Рощшск11. 

П. КИТИПОВ, ПОЯВА И РАЗВИТИЕ l IA BAPl IEHCKOTO 
СОЦИАЛИСТИЧЕСКО И РАБОТНИЧЕСКО ДВИ}КЕI IИЕ ДО 1903 1·., 

ИЗД. НА БКП, С., 1965 r., 262 стр. 

I<. Стон н ов 

В последно време nроб.~ем1не 11а кr:~11еведС"н11ето заt>мат важно млсто в нашата 11 стп­
р1юграфия. Из.1язох:~ рсд11uа 11стор1111 на ~1ест1111 т1рт11nн11 оргаи11заш1 11 , сr~11щн11 11зс 'IE'.18 1-
н ш1, мо11ограф11н 1щ отде;11111 nоешюоnеративнr1 nъстаннческ11 зо1111 и np. 1 ази книж1111на r 
честна те\\атш<а ш1а не са~ю 11аучно-110;111авате 'lllO значен не, но тя с ьдействува за 1rаrти n 
но·лол11111чсСI<оrо н 11атр 11uт11•111ото в ьзштшнс на тру дещнтс се в uашата страна. 
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