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НОВОНАМЕРЕН МЕЧ ОТ КРЪСТОНОСНИЯ ПОХОД 

ПРЕЗ 1443 ГОДИНА 

Веселин Парушев 

В средновековния раздел на археологическата експозиция на добричкия музей 

е представен добре запазен меч, който впечатлява с някои от конструктивните си 

елементи, несрещани досега в България, и поради това той заслужава да бъде пу­

бликуван (обр. 1- la)1. 
Общата дължина на оръжието е 1О1,5 см, а само острието е дълго 84,8 сми ши­

роко 5,4 см при основата. Отличителен белег на острието са двата успоредни жле­
ба на всяка от страните, разположени симетрично. Те еа с ширина 0,8 см, като за­

почват от дръжката и завършваг на 1 О см от върха. Тези два жлеба заедно с на­
крайника имат най-голямо значение при определяне на хронологическите грани­

ци на меча. 

А Кирпичников отбелязва, че мечовете с два и повече успоредни жлеба са харак­

терни за XIV- XV в. 2 В своя обзор на европейското хладно оръжие Е. Wagner включ­

ва меч с два жлеба от националния музей в Прага и го датира в средата на XV в.3 

Сред публикуваните от А Ruttkay мечове от Словакия до средага на XIV в. не се 
срещаг екземпляри с два или повече жлеба4. 

Най-голям брой находки от Централна Европа използва М. Closek, който, осно­

вавайки се на типологичната схема на Е. Oakeshott, прави една детайлна и мно­
го прецизна класификация5. Според него мечовете с повече от един жлеб се поя­

вяват във втората половина на XIV в .6 Самият Oakeshott пък най-задълбочено из­
следва материала от Западна Европа, като използва находки и от Скандинавия7 . 

Той смята, че появата на въпросните мечове в този район е по-ранна- втората по­

ловина на XIII в. 8 

От територията на България са ми познати повече от 20 меча с датировка от 
XIII до средата наХV в.9, но сред тях няма нито един с два или повече жлеба 

по острието. Трябва да спомена обаче за един едноостър меч с двоен жлеб, кой­

то е останка от похода на Владислав Ш Ягело в 1444 г., открит край Провадия10 • 

Въпреки че става дума за разновидност на средновековния меч, за която все още 

няма изградена класификация, екземплярът е точно дагиран непряк аналог. 

Накрайникът на меча е плосък и има сложна форма на пресечена четиристен­

на пирамида със заоблена горна основа и срязани ъгли при долната основа. Закре­

пен е неподвижно към основата на дръжката чрез набиване, но нейният край не 

стига до върха, поради което не се е наложило да бъде занитен. Има семпла укра­

са от пояс с четири вертикални канелюри, който обикаля средата. Този тип на­

крайник няма паралели нито в България, нито в посочените изследвания или пък 

в други кагалози. Най-близък до него е подтип Т1 по класификацията на Oakeshott 
и Glosek, който също е с форма на пирамида, но обърната надолу11 • Glosek поста­
вя началото на тип Т, респективно и на подтип Т1 , в третата четвърт на XIV в . 12 
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За Западна Европа Oakeshott отново определя по-ранна поява - първата полови­

на на XIV в. 13 

Дръжката е трапецовидна с дължина 10,7 см, т. е. мечът е едноръчен. Била е 

без чирени~ предполагам, че е имала платнена или плъстена обвивка, пристегната 

с намотки от кожа или растителни влакна. Едноръчните мечове се използват през 

цялото Средновековие, въпреки че след XIV в. по-разпространени са тези за ръка 
и половина и за две ръце. 

Предпазителят е дъговиден и съответства на тип 7 по схемата на Oakeshott и 
Glosek14

. 

Чак до края на XV в . преобладава правата форма на предпазителите15 . Първи­

те извити предпазители се появяват в края на IX-X в. , като носят общите белези 

на този елемент по това време - къси, масивни и почти винаги украсени. Посте­

пенно предпазителите изтъняват и се удължават, а украсата става рядкост. Дължи­

ната на нашия предпазител по права линия е 22,3 см, сечението е правоъгълно, но 

и четирите ръба са заоблени, а крайщата на дъгата са стеснени. Един меч от Пле­

венско има подобен предпазител и е датиран от автора в ХП - XIII в. 16 В края на 

ХП в. е поставен меч от басейна на р. Морава в Сърбия, който също има подобен 

предпазител17 . Дъговидни предпазители имат някои мечове на светци от датира­

ни в XIVв. фрески в косовски манастири18 . Тези примери от Югоизточна Европа 

потвърждават извода на Glosek за широк хронологически обхват на този тип пред­
пазител. Според него, той се среща от XI до края на XV в. в съчетания с различни 
типове остриета и накрайници19 . Oakeshott също поставя в широка рамка образци­

те от Западна и Северна Европа - от втората половина на XI до края на XIV в . 20 

В закmочение ще обобщя, че мечът от музея в Добрич няма точен паралел сред 

известните досега екземпляри от различните части на Европа и се явява нов тип. 

След анализа на съставните му елементи мога със сигурност да го датирам след 

средата на XIV в. Смятам, че типът е използван поне до средата на XI в. , но тази 

граница не е определена окончателно и би могла да бъде изместена нагоре при 

нови находки. Имам достатъчно основание да свържа меча с първия поход на Вла­

дислав III Ягело в българските земи през 144 3 г. и станалите сражения в района на 
Златишкия проход21 . Това е трета синхронна находка, открита нед.алеч от прохода. 

От района на Тетевен отдавна е известен дълъг двуръчен меч22, а наскоро бе пу­

бликуван двуръчен меч от района на Етрополе23 . Аргумент в тая насока е и едноо­

стрият меч с двоен жлеб от втория поход на християнските войски на Балканите. 
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А NEWLY FOUND SWORD FROM ТНЕ CRUSADE IN 1443 

Vesselin Paroushev 

(Resume) 

The sword from the Dobritch Museum examined in the present report belongs to а so 
far unfamiliar type. After analyzing its structural elements I have assigned the cross to 
а period spanning the time from the middle of l 4th to approximately the middle of l 5th 
с . , without conclusive opinion about the definition of its upper chronological boundary. 
On the grounds of evidence coming from other finds uncovered on our territory, I have 
referred the sword to the First Crusade of King Vladislav III Yagelo that went across 
the teпitory of Bulgaria in 1443. Further on, I have related its origin to the consequent 
military actions and battles, which took place at the Zlatitsa pass. 
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